
Voorzitter, dank. 

Allereerst feliciteren wij alle partijen met hun uitslag, en in 

het bijzonder het CDA met de winst. Dank ook aan alle 

inwoners die zijn gaan stemmen. De opkomst op Ameland 

is opnieuw hoog en dat zegt iets over de betrokkenheid op 

ons eiland. En dank aan iedereen die dat mogelijk heeft 

gemaakt, van de organisatie tot de vrijwilligers op de 

stembureaus. 

Voor ons is deze bijeenkomst in de eerste plaats bedoeld 

om de verkiezingsuitslag te duiden en met elkaar te 

bespreken wat die betekent voor het vervolg. Deze uitslag 

wijst niet vanzelf één duidelijke route aan. 

Als we hoog over naar de uitslag kijken, dan zien we een 

paar duidelijke dingen. AmelandEén is de grootste partij 

gebleven met drie zetels. Tegelijk hebben wij, net als 

Algemeen Belang Ameland, een zetel ingeleverd. De 

coalitiepartijen samen zijn daarmee twee zetels 

kwijtgeraakt. Het CDA is de sterkste groeier en komt ook 

uit op drie zetels. De overige partijen blijven gelijk. 

Onder de verschuivingen in deze verkiezingen lagen een 

aantal bepalende en gevoelige onderwerpen, waaronder de 

situatie rond de school in Ballum en het 

accommodatiebeleid in Nes en Buren. Dat zijn dossiers die 

voor veel mensen op het eiland dichtbij komen en die in de 

verkiezingen nadrukkelijk hebben meegespeeld. Tegelijk 

zijn de verschuivingen op onderdelen minder groot en 

minder eenduidig dan vooraf werd verwacht. Als we meer 

inzoomen, dan laat de uitslag in Buren zich wat ons betreft 

het minst gemakkelijk verklaren. We zijn benieuwd hoe 

andere partijen dit duiden. 

Als je kijkt naar de opgaven waar Ameland voor staat, dan 

zijn de inhoudelijke overeenkomsten tussen partijen vaak 

groter dan de verschillen. Als het alleen daarom zou gaan, 

waren we er samen snel uit. Maar de werkelijkheid is dat er 

ook andere vragen onder liggen. En die maken dat het niet 

zo simpel is. 



Voor ons zit in deze uitslag dan ook een bevestiging van 

iets anders. In de afgelopen jaren hebben we gezien wat 

rust, stabiliteit en samenwerking opleveren: breed gedragen 

besluiten, degelijk financieel beleid en voortgang in de 

uitvoering. Tegelijk geldt: wie verantwoordelijkheid neemt, 

maakt ook fouten. Juist dan is het belangrijk dat je bereid 

bent om te reflecteren en bij te sturen waar dat nodig is. 

Wij herkennen in de uitslag dat daar ook steun voor is. 

Wij denken dat de kiezer vooral drie dingen van ons 

vraagt: neem verantwoordelijkheid, werk samen en doe dat 

op een manier waarbij het hele eiland zich gezien en 

vertegenwoordigd voelt. 

Dat brengt ons bij het eerste dilemma dat wij hier willen 

benoemen: het (altijd terugkerende) geografische 

vraagstuk. Op Ameland gaat het niet alleen om zetels, maar 

ook om herkenning en evenwicht over het eiland. We zien 

dat de twee andere lokale partijen, mogelijk tegen wil en 

dank, sterk met één deel van het eiland worden 

geassocieerd. Dat is niet verwijtbaar, maar wel de politieke 

werkelijkheid. Voor de grootste partij, wie dat op enig 

moment ook is, brengt dat een lastig vraagstuk met zich 

mee. Want een keuze wordt al snel zo beleefd dat een deel 

van het eiland zich minder vertegenwoordigd voelt. Voor 

ons is dat niet alleen een formatievraag, maar ook een 

bredere vraag over de bestuurbaarheid van Ameland. 

Daarnaast ligt er voor ons nog een tweede vraagstuk, en dat 

is de bestuurlijke vertrouwensbasis. Getalsmatig is het 

logisch en voorstelbaar om te kijken naar samenwerking 

tussen de grootste partij en de sterkste groeier, die nu 

beiden op drie zetels uitkomen. Tegelijk leven er bij ons 

serieuze vragen of er voldoende basis is voor stabiele en 

bestuurlijk zorgvuldige samenwerking, ook kijkend naar de 

manier waarop in de afgelopen periode is geopereerd. Het 

hoort bij een gezonde democratie dat we dit soort vragen 

niet wegduwen, maar juist samen onder ogen zien. 



Tegen die achtergrond willen wij vandaag nog niet meteen 

een coalitievariant aanwijzen. Wat wij wel willen, is de 

bestuurlijke werkelijkheid eerlijk op tafel leggen. 

Voor ons is deze bijeenkomst ook de start van de 

verkenningsfase, en het lijkt ons logisch dat daar een 

zorgvuldig vervolg op komt. Wij zouden daarbij een 

concrete suggestie willen doen. Het zou wat ons betreft 

kunnen helpen om te werken met een onafhankelijke 

procesbegeleider of verkenner. Het zou daarbij logisch zijn 

dat de twee grootste partijen daarin samen optrekken en 

met een voorstel komen voor zo’n persoon, zodat daar 

vanaf het begin een brede basis onder ligt. 

Zo’n rol kan helpen om het proces zorgvuldig te 

begeleiden, bijvoorbeeld bij het gezamenlijk tot stand 

brengen van een raadsagenda of raadsakkoord, en 

daarnaast ruimte bieden om in een verkenning ook de 

bredere vragen die hier spelen goed te bespreken. Wij 

denken dat zo’n aanpak kan bijdragen aan rust, 

zorgvuldigheid en vertrouwen in het proces. En we horen 

graag hoe andere partijen daar tegenaan kijken. 

Voor AmelandEén staat één ding voorop: wij willen 

verantwoordelijkheid nemen op een manier die stabiel is, 

verbindend is en recht doet aan het hele eiland. Daarbij 

hoort voor ons ook dat je eerlijk bent over wat goed gaat én 

wat beter kan, en bereid bent om bij te sturen waar dat 

nodig is. Alleen zo houd je vertrouwen en kun je samen 

verder bouwen aan de toekomst van Ameland. 

Kort samengevat: wij zien een uitslag die vraagt om een 

zorgvuldige duiding en een goed doordacht vervolgproces. 

We benoemen daarbij twee dilemma’s die volgens ons van 

invloed zijn op stabiel bestuur. En we doen de suggestie 

om het vervolgproces goed in te richten, onder andere met 

een onafhankelijke procesbegeleider of verkenner. Dat is 

voor ons de inzet van deze bijeenkomst en van het 

vervolgproces. 


